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Overklagan av Lansstyrelsens beslut 2020-10-29 Nr 555-8511-2020 2283-144

Jag o6verklagar detta beslut som privatperson och dven som ordférande for féreningen
"LIVSKVALITET vid Fjallsjoalven”.

Jag har i tidigare inlagor till MMD Ostersund och i en ansékan om prévningstillstand till Svea
hovratt forsokt pavisa en rad felaktigheter i det beslutsunderlag som Flodin/ARISE bifogat i
sin ans6kan om andring av layouten for Ranasjons vindkraftspark. Domstolarna har valt att
helt ignorera mina skrivelser och menar att den nya layouten “inte innebéar nagra ytterligare
faktiska verkningar” for de nirboende. Nu har foretaget annu en gang dndrat forutsattningarna
genom att hoja kraftverkens kallstyrka for ljud.

Jag anser att det ar storsta vikt att det underlag som skall ligga till grund for beslut av detta
slag skall vara oantastligt. Vi har i detta fall att géra med ett naturomrade déar det finns manga
invanare som kan komma att drabbas av oonskade ljudstorningar. Vi anser da att det aligger
myndigheten att kontrollera att underlaget ar korrekt och inte lita pa uppgifter som den
sokande lamnar. Det ar i samband med denna typ av projekt stora ekonomiska intressen
involverade vilket kréver extra stor omsorg om avgorande fakta. Vi redovisar hér i bilaga 1 ett
mailsvar fran lansstyrelsen som visar att inga kontroller tidigare gjorts av det sokande
foretagets ljudberakningar. Vi har dven uppgifter fran Lansstyrelsen att de inte gjort nagra
kontroller av Flodin/ARISE ljudberékningar i detta nya godkannande.

Jag menar att de forandringar i layouten som nu godkants helt klart innebar att livsmiljon for
de narboende paverkas negativt pa ett mer an “obetydligt” satt. Som stod for mitt
pastaende hanvisar jag till tidigare inskickat och nu reviderat dokument, se bilaga Nr 2.
Denna visar pa de otillforlitliga ljudberdkningar som inlamnats.

| bifogad bilaga Nr 3 visas den analys ljudkonsulten Bertil Persson gjort av de
bullerberdkningar Flodin/ARISE redovisat. | de tva bilagorna kan man se att dribblandet med
olika ingangsparametrar innebdr en stor risk for att ett stort antal ndrboende i praktiken
kommer att drabbas av bullernivaer som ligger klart 6ver den praxis som tillstandet hanvisar
till, dvs 40 dBA.

Jag anser att det ur rattssdkerhetssynpunkt ar helt oacceptabelt och till och med cyniskt att
som Lansstyrelsen och MMD hanvisa till moéjligheten att uppratta tillsynsarenden for att
kontrollera bullernivaer under drift av anldggningen. Erfarenheten fran dylika aktiviteter ar
mycket negativa och kraver en stor insats fran oss maktl6sa medborgare. Oftast &r det
samma aktérer som genomfér kontroller som de som upprattat underlag for ansékan vilket i
sig ar en uppenbar risk fér manipulation av data.



Jag krdaver med hanvisning till ovanstaende att
- En ny ljudberdkning utférs av mig godkand aktor och som bekostas av den s6kande

- Byggstart far ej ske forran ljudberdkningar redovisats och ev. justeringar av layout
redovisats av den sdokande

Den nya layouten innebar en radikal forandring av de enskilda verkens effekt och design. En
av dessa fordandringar — fordubblingen av sweparean — kommer att paverka den omgivande
naturen pa ett mer an ”“obetydligt” satt. | leverantorens specifikation for de nya verken
framgar det att for att verken skall nd maximal effekt sa far inga hinder hégre dn 10 m finnas
inom ett avstand pa 500 m fran verken (Enligt formeln 1/3 x (H-D/2) vilket i detta fall

innebar 1/3 x (115-85)=10m. | klartext innebar det att ingen skog tillats vaxa upp pa en yta av
ca 100 ha runt varje verk. Ranasjohojdens vindpark forvandlar alltsa ca 2500 ha produktiv
skogsmark till permanent “kalmark” med férodande konsekvenser for djurliv, biologisk
mangfald och inlagring av koldioxid. Detta ar en ytterligt "betydande” férandring gentemot
den ursprungliga layouten som lansstyrelsen tyvarr har forbisett.

Jag vill ocksa framhalla att denna layout ar ytterst extrem dar rotorernas (dia 170m) med sin
lagsta punkt (30m) aterfinns vid eller strax 6ver tradtoppshojd. Av erfarenhet vet man att det
uppstar en intensiv virvelbildning i lufthavet efter varje verk. Detta medfor att trad, om de
lamnas kvar, kommer att utsattas for onormala pakanningar med uppenbar risk for stambrott.
Detta har observerat bl.a. vid Storrotlidens vindkraftpark. Detta problem forstarks under
vintertid genom isbildning pa tradens grenar. For att sakerstélla mot risker for detta samt for
att na hog effektivitet pa verken bor darfor hela det omrade som projektet omfattar
kalavverkas. Ar omradets skogsagare informerade om den risk deras skogsinnehav kan
komma att utséttas for?

Utdver detta vill jag aterigen fasta domstolens uppmarksamhet pa att den rovfagelinventering
som bifogats miljokonsekvensbeskrivningen inte aterspeglar verkligheten. Det blir en smatt
absurd situation nar vi som bor i omradet har ett stort antal Grnobservationer under aret och sa
gott som dagligen denna vinter observerar kungsorn i saval luften som pa marken.

Samtidigt laser vi i rovfagelinventeringen att har finns inga kungsérnar...

Vi kraver darfor att rovfagelinventeringen aterupptas under kommande var.

Forsnas 2020-12-15

Christer Lidén

Bifogade bilagor

Bilaga 1 Mailsvar fran lansstyrelsen

Bilaga 2 Otillforlitliga ljudberdkningar
Bilaga 3 Ljudkonsulenten Bertil Perssons analys



